Методичні рекомендації до самостійної роботи
В процесі вивчення важливих тем філософії та методології науки магістранти повинні оволодіти навичками самостійного опрацювання не тільки відповідних розділів підручників і посібників, але й теоретичних праць видатних представників філософії науки.

Пропонується опанувати основоположні ідеї праці Дж.Бернала «Наука в історії суспільства», звернутися до проблеми віри і наукового знання в інтерпретації І.Канта, ознайомитися з ідеями російського космізму (В. Вернадський, К. Ціолковський, М. Федоров). Для  кращого засвоєння матеріалу рекомендується складання короткого конспекту першоджерел (необхідний обсяг конспекту магістрант визначає самостійно).

Основну увагу слід зосередити на працях М. Полані, Ст.Тулміна, І. Лакатоса, П. Фейєрабенда. Ґрунтовне вивчення означених в плані самостійного модуля питань дозволить магістрантам опанувати основні ідеї сучасної філософії науки, зробити їх критичний аналіз та окреслити питання  можливостей їх методологічного застосування в сучасних наукових дослідженнях.

Для більш глибокого засвоєння матеріалу курсу «Філософія та методологія науки» рекомендується виконати тестові завдання та відповісти на проблемні  питання по фрагментам текстів першоджерел (див. посібник Поліщук І.Є., Галіченко М.В. Навчально-методичні рекомендації з дисципліни «Філософія та методологія науки» для магістрантів усіх спеціальностей університету: Науково-методичне видання. – Херсон: Айлант. 2009. – 76 с. 

Модуль самостійної роботи 1

1. Наукове і поза наукове знання (підготувати конспект)

План
1) Кант:віра і розум.

2) Співвідношення віри і наукового знання та його вплив на розвиток науки.

3) Л.Вітгенштейн: можливість пізнання в контексті віри.

4) Психоаналіз, теорії масових комунікацій:міфологема як методологічний інструмент дослідження та конструювання.

5) Структурна антропологія:міф як дослідницький грунт.

6) Холістична концепція істини:обґрунтування віри як галузі поза наукового знання.

7) Поняття «віри», «достовірності», «сумніву» в пізнанні.

8) Віра і розуміння, віра та істина.

Література:

История и философия науки/под ред.А.С. Мамзина. – СПб, 2008. Гл.5

Философия науки. – Ростов н/Дону, 2006. Гл.5.

Кант И. Критика чистого разума. – М.,1994.

2. Наука, людина, повсякденність. Етика науки (підготувати конспект)
План

1). Етика науки.

2). Наука як відповідь на людські потреби.

3). Філософський портрет вченого.

4). Професійна і соціальна відповідальність вченого.

Література:

1. История и философия науки:уч.пособие/под ред. С.А. Лебедева.- М.:Академический Проект; Альма Матер,2007. – 608 с.

2. История и философия науки./ - под ред. А.С. Мамзина. – Питер, 2008. Гл.3.

3. Наука та практика (підготувати конспект)
План

1) Практика і пізнання як дві взаємопов’язані сторони єдиного історичного процесу.

2) Форми практики.

3) Основні функції практики в процесі наукового пізнання.

4) Практика як основний критерій істини.

Література:

Кохановский В.П., Пржиленский В.И., Сергодеева Е.А. Философия науки. – М., Ростов н/Д., 2005. Гл. 1.

Спиркин А.Г. Философия. – М., 2002. – Р.2. Гл.12.

Степин В.С. Философия науки. Общие проблемы. – М., 2006.

Ильин В.В. Теория познания. Введение. Общие проблемы. -  М., 1994.

4. Математизація, теоретизація та діалектизація сучасної науки. (підготувати конспект)
План

1) Роль математики в розвитку пізнання.

2) Сутність процесу математизації.

3) Застосування кількісних методів в конкретних науках.

4) Зростання складності та абстрактності знання.

5) Діалектизація науки як застосування в усіх сферах наукового пізнання ідеї і часу.

Література:

Кохановский В.П., Пржиленский В.И., Сергодеева Е.А. Философия науки. – М., Ростов н/Д, 2005. – Ч. І. Философский образ науки.

Желенина И.А. Методологический потенциал диалектики // Новая и новейшая история. - 1996. №6.

5. Ідеї російського космізму та їх значення для формування сучасної наукової картини світу (підготувати конспект)
План

1) М. Федоров – родоначальник еволюціоністсько-космічної думки в Росії.

2) Ноосферні ідеї В.Вернадського.

3) К.Е. Циолковський – творець «космічної філософії».

4) Російський космізм та сучасна наукова картина світу.

Література:

Вернадский В.И. Избранные труды по истории науки. – М., 1981.

Вернадский В.И. Научная мысль как планетарное явление. – М., 1991.

Вернадский В.И. Размышления натуралиста, кн.1. – М., 1975.

Федоров Н.Ф. Философия общего дела. – М., 1982.

Русский космизм: Антология философской мысли. – М., 1993.

История и философия науки. – СПб, 2008. Гл.4.

6.Мислення: рівні та основні форми (підготувати конспект)
План

1)Сутнісні риси мислення як процесу.

2)Рівні мислення (розсудок, розум). Форми мислення (поняття, судження, умовивід).

Література:

1.Кант И. Критика чистого разума. – М., 1994.

2.Научные и вненаучные формы мышления. – М., 1997.

3.Новая философская энциклопедия. – М., 2001.

4.Философский энциклопедический словарь. – М., 1983.

5.Ильин В.В. Теория познания. – М., 1994.

6.Лекторский В.А. Научное и вненаучное мышление: скользкая граница // наука в культуре. – М., 1998.

1. Наукова раціональність як філософська проблема (підготувати конспект)
План:

1) Епістемологічні характеристики наукової раціональності.

2)Соціокультиурні та екзестенційні передумови кризи наукової раціональності. Наука як форма панування і фактор відчуження.

3). Сучасна філософія науки: шляхи до нового розуміння наукової раціональності.

Література:

Лакатос И. История науки и ее рациональные реконструкции // Структура и развитие науки. – М., 1978.

Лакатос И. Фальсификация и методология научно-исследовательских программ. М., 1995.

Философия науки: Хрестоматия. – М., 2005.

Лакатос И. Методология исследовательских программ. – М., 2003.

Философия науки. – Ростов н/Д., 2006. Гл.5.

Модуль самостійної роботи № 2

1. Релятивність норм пізнавальної діяльності (М. Полані) (підготувати конспект)

План:
1) М. Полані як критик К. Поппера та його школи.

2) Концепція «особистісного знання в науці».

3) Знання «явне», «центральне» та «неявне», «периферичне», «приховане», «імпліцитне».

4) «Наукова віра».

Література:

Философия науки. – Ростов н/Д, 2006. (Гл. І. 1.2. Основные концепции современной философии науки).

Полани М. Личностное знание. – М., 1985.

2. Еволюційна епістемологія і еволюційна програма Ст. Тулміна (усне опитування)

План:
1) Фактори критики та самокритики, їх роль в динаміці наукового знання.

2) Ідея «інтелектуальної ініціативи».

3) Взаємодія наукового знання з внутрішніми науковими (інтелектуальними) та позанауковими (соціальними та економічними) факторами.

4) Зміст науки як «передача» сукупності інтелектуальних уявлень наступній генерації вчених у процесі навчання.

Література:

Тулмин Ст. Человеческое понимание. – М., 1984.

Тулмин Ст. Концептуальные революции в науке // Структура и развитие науки. – М., 1978.

Философия науки. – Ростов н/Д, 2006 (Гл. 1).

3. Логіко-нормативна модель зростання знання (науково-дослідницька програма І.Лакатоса) (усне опитування)
План:
1) Розуміння І.Лакатосом «науково-дослідницької програми».

2) Структура дослідницької програми.

3) Жорстке ядро як сукупність конкретно-наукових та онтологічних принципів, що незмінні в усіх теоріях.

4) Зміна програм як наукова революція.

5) Відмінність теорій Т.Куна та І.Лакатоса.

Література:

Лакатос И. История науки и ее рациональные реконструкции // Структура и развитие науки. – М., 1978.

Лакатос И. Фальсификация и методология научно-исследовательских программ. М., 1995.

Философия науки: Хрестоматия. – М., 2005.

Лакатос И. Методология исследовательских программ. – М., 2003.

Философия науки. – Ростов н/Д., 2006. Гл.5.

4.Плюралізм в епістемології П.Фейерабенда (підготувати конспект)
План:
1) П. Фейерабенд як представник історичної школи філософії науки.

2) Концепція «анархістської» теорії пізнання.

3) Обмеженість всіх методологій. «Ірраціональні» методи захисту наукових досягнень. Відмова від розділення контексту відкриття і контексту виправдання. Відмова від відмінності між термінами спостереження та теоретичними термінами.

Література:

Фейерабенд П.К. Избранные труды по методологии науки. – М., 1986.

Философия науки / под ред. Купцова В.И. – М., 1996.

Чуйко В.Л. Рефлексія основоположень методологій філософії науки. – Київ, 2000.

5.Методолгічні проблеми конкретних наук (усне опитування)
План:

1) Методолгічні проблеми біології, хімії, географії та екології

2) Методолгічні проблеми психології, історії, соціології та політології.

Перелік літератури:
· Бранский В. П. Философия физики ХХ века. Итоги и перспективы / В. П. Бранский. – СПб. : Политехника, 2002. – 253 с.

· Галіченко М. Проблема застосування синергетичної методології в соціально-гуманітарних науках / М. Галіченко, І. Поліщук. // Південний архів. Іст. науки. : Зб. наук. праць. – 2010. – Вип. 31-32. – С. 26–34. – Режим доступу до джерела : http://archive.nbuv.gov.ua/portal/soc_gum/Pain/2010_31_32/Gal_Pol.pdf

· Демидов А. Б. Философия и методология науки : курс лекций / А. Б. Демидов. – Витебск : УО «ВГУ им. П. М. Машерова», 2009. – 102 с.
· История и философия науки : учеб. пособие для аспирантов. / под ред. А. С. Мамзина. – СПб. : Питер, 2008. – 304 с.
· Канке В. А. Философия математики, физики, химии, биологии : учеб. пособие / В. А. Канке. – М. : КНОРУС, 2011. – 368 с.
· Канке В. А. Философия экономической науки : учеб. пособие / В. А. Канке. – М. : ИНФРА-М, 2009. – 384 с.
· Колінгвуд Р. Дж. Ідея історії / Робін Дж. Колінгвуд. – К. : Основи, 1996. – 615 с. – Режим доступу до джерела : http://litopys.org.ua/colin/colin.htm

· Микешина Л. А. Философия науки : Современная эпистемология. Научное знание в динамике культуры. Методология научного исследования : учеб. пособие. / Л. А. Микешина. – М. : Прогресс-Традиция ; МПСИ ; Флинта, 2005. – 564 с.
· Огородников В. П. История и философия науки науки. Учеб. пособие для аспирантов. / В. П. Огородников. – СПб. : Питер, 2011. – 352 с.
· Пенроуз Р. Тени разума: в поисках науки о сознании / Роджер Пенроуз. – Москва-Ижевск: Институт компьютерных исследований, 2005. – 688 с. – Режим доступу до джерела : http://filosof.historic.ru/books/item/f00/s01/z0001005/index.shtml 

· Перова О. Є. Проблеми біофілософії в сучасній філософії науки / О. Є. Перова. // Наук. вісн. КНУ ім. Т. Г. Шевченка. Серія : Філософія. Політологія. – 2002. – № 38 – 41. – С. 192 – 198. – Режим доступу до джерела : http://www.philsci.univ.kiev.ua/biblio/Perova-vis-40.html 

· Перова О. Є. Філософського методологічні засади пізнання живого в постнекласичній науці / О. Є. Перова. // Наук. вісн. КНУ ім. Т. Г. Шевченка. Серія : Філософія. Політологія. – 2003. – № 52 – 53. – С. 82 – 86. – Режим доступу до джерела : http://www.philsci.univ.kiev.ua/biblio/Perova-vis-53.html
· Современные проблемы естественных, технических и социально-гуманитарных наук : учебник для аспирантов и соискателей ученой степени кандидата наук. / под ред. В. В. Миронова. – М. : Гардарики, 2006. – 639 с. – Режим доступу до джерела : http://platonanet.org.ua/load/knigi_po_filosofii/filosofija_nauki_tekhniki/mironov_sovremennye_filosofskie_problemy_estestvennykh_tekhnicheskikh_i_socialno_gumanitarnykh_nauk/30-1-0-2246
· Ушаков Е. В. Введение в философию и методологию науки: Учебник / Е. В. Ушаков. – М. : Издательство «Экзамен», 2005. – 528 с.
· Философия науки : Учеб. пособие. / под ред. А. И. Липкина. – М. : Эксмо, 2007. – 608 с.
6. Стилі наукового мислення (підготувати конспект)
План

1) Стиль наукового мислення як конкретно-історичний спосіб існування ідеалів і норм наукового дослідження.

2) Методологічні принципи як складова стилю науково мислення.

3) Історичний характер методологічних принципів конкретних наук, їх евристична роль.

Література:

Іщенко М.П. Філософія науки: питання теорії і методології: навчальний посібник для студентів вищих навчальних закладів/ М.П.Іщенко, І.І. Руденко. – к.:УБС НБУ, 2010. – 444 с.

Демидов А.Б. Философия и методология науки: курс лекцій/А.Б.Демидов./ Витебск:ЧО «ВГУ им. П.М. Машерова; 2009.  – 102 с.

Кохановский В.П.Философия и методологія науки: ученик дляч высших учебных заведений./В.П. Кохановский. – Ростов н/Дону.:Феникс, 1999. – 576 с.
Канке В.А. Философия математики, физики, химии, биологии: учебное пособие/ В.А.Канке. – М.:КНОРУС, 2011. – 368 с.

